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TURKIYE INSAN HAKLARI VE ESITLIK KURUMU
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Basvuran 'F. 1
Bagvuran Vekili -
Adres : Izmir 1 Nolu T Tipi Kapal Ceza Infaz Kurumu, Aliaga/iZMIR
. Izmir 1 Nolu T Tipi Kapah Ceza Infaz Kurumu Miidiirligii
Muhatap Kurum/Ki : .
uhatap Kuru 3 Aliaga Cezaevi Jandarma Tabur Komutanhg:
Muhatap Adres )
I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuru, bagvuranin ayakkabisina dikili olan ayakkabi bagciklar1 sebebiyle gorevli jandarma personeli
tarafindan hastaneye gétiiriilmedigi iddiasina iliskindir.

I1. INCELEME SURECI

2. Bagvuru dilekgesi ve ekleri dogrultusunda, Ulusal Onleme Mekanizmasi Birimi tarafindan incelemesi
gerceklestirilen bagvuruda basvuran 6zetle;

a. 29/8/2022 tarihinde izmir Katip Celebi Egitim ve Arastirma Hastanesine, bulundugu Ceza infaz Kurumu
tarafindan sevkinin yapildigimi ancak admi ve sicil numarasimi bilmedigi bir komutanin ayakkabisma dikili halde
olan ayakkabi bagciklar1 dolayisiyla kendisinin hastaneye gotiiriilemeyecegini soyledigini,

b. Oysa sag ayagindaki rahatsizlig1 sebebiyle ayak bileginden asagisinin ¢alismadigini, bagciklar
olmadiginda ayakkabisinin ayagindan ¢iktigmi, bu sebeple hastanede ayakkabisi ayagindan gikabilecegi i¢in rezil
olmak istemedigini,

c. Daha onceki hastane sevklerinde bagciklari ayakkabiya dikili oldugu halde hastaneye gotiirtildiigiinii, bu
durumu ifade etmesine ragmen komutanin kendisini hastaneye gotiirmedigini iddia ederek magduriyetinin
giderilmesini talep etmistir.

3. Muhatap Izmir 1 Nolu T Tipi Kapal: Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigiinden alinan 14/9/2022 tarihli yazih
goruste;

a. Yapilan incelemede hiikiimlii F. I.'m Izmir Katip Celebi Egitim ve Arastrma Hastanesine sevkinin
oldugu, sevk igin Kurumun bagl bulundugu Aliaga Ceza Infaz Kurumlar1 Kampiisii igerisinde yer alan Aliaga
Cezaevi Jandarma Tabur Komutanligina gerekli bilginin verildigi ve sevk islemi i¢in 29/8/2022 tarihinin
belirlendigi,

b. Belirlenen giinde sevk islemi i¢in hiikiimliiniin kogusundan alinarak sevk igleminde gorevli ve yetkili olan
Aliaga Cezaevi Jandarma Tabur Komutanliginca gorevlendirilen kolluk kuvvetlerine teslim edilmek tizere Kurum
Mahkum Kabul Birimine alindig,
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c. Hiikiimliiniin, Mahkum Kabul Birimine gelen kolluk kuvvetlerine teslim edilmesi sirasinda goérevli
komutan tarafindan, hitkkiimliiniin ayakkabi bagcigmmn ¢ikartilmasmnin istendigi ve hiikiimliiniin ayakkabi bagcigmi
¢ikarmak istememesi lizerine gorevli jandarma tarafindan sevk igleminin gergeklestirilmediginin anlasildig,

¢. Hiikiimlii ve tutuklularin hastane, mahkeme ve baska kurumlara sevk ve nakilleri gibi Kurumdan stireli
yada siiresiz ¢ikis yapmalarini gerektiren durumlarda Aliaga Cezaevi Jandarma Tabur Komutanhigma gerekli
miizekkerelerin yazildigi ve belirlenen giin ve saatte hiikiimlii ve tutuklularin gérevli jandarma personeline teslim
edilmek tizere Kurum Mahkum Kabul Biriminde hazir edildigi,

d. Hiikiimli ve tutuklularin sevk veya nakil islemleri sirasinda ayakkabi bagciklarmin ¢ikarilmasi gibi
tedbirlerin dis giivenlikten sorumlu olan jandarma personeli tarafindan alindigi, bu tarz tedbirler hakkinda
Kurumun herhangi bir yetki veya etkisinin bulunmamasi sebebiyle gerekli bilginin Aliaga Cezaevi Jandarma Tabur
Komutanhgmndan istenilmesi gerektigi,

e. 29/8/2022 tarihinde Izmir Katip Celebi Egitim ve Arastrma Hastanesine olan sevk icin hiikiimlii F.
[.m Mahkum Kabul Biriminde hazir edildigine ve sevk isleminde gérevli jandarma personeli tarafindan
ayakkabi1 bagcigini ¢gikarmamasi sebebi ile ring aracina alinmadigina dair tutanagin yazi ekinde sunuldugu
belirtilmistir.

4. Muhatap Aliaga Cezaevi Jandarma Tabur Komutanligindan alinan 23/9/2022 tarihli yazih goriiste;

a. Hikkiimlii F. I. ile ilgili yapilan inceleme ve arastrmada, sevk ve nakil hizmetlerinde hiikiimlii ve
tutuklularin can giivenliklerinin goz oniinde bulundurularak, hiikiimhi ve tutuklularin tizerlerinde bulunan ve
kendilerine ya da diger hiikiimlii ve tutuklular ile gérevli personele zarar verebilecek esya ve malzemelerin
alinarak sevklerin yapildigi,

b. Nezarethanelerde zaman zaman kemer, ip, atlet kullanarak intihar eden hiikiimlii ve tutuklular oldugu
bilindiginden hiikiimliiniin ayakkabi bagmimn alinmak istendigi,

c. Sevk ve nakil hizmetlerinin yiiriitiilmesini aciklayan JGY 456-3 (C) Ceza Infaz Kurumlarinm Dis
Korumasi ile Sevk ve Nakil Hizmetleri Yonergesi’nin 24’iincti maddesinin ikinci fikrasinin (b)
bendinde “Hiikiimlii ve tutuklularin ka¢gmalarini é6nlemek maksadiyla, kelepce takmak, sevk edilenin
koluna girmek, yeterli sayida personel ile etrafinda ¢ember olusturmak Qibi sagliga zarar vermeyecek
gerekli biitiin onlemler alinir. Alinacak emniyet tedbirlerinin derecesinin tayininde belirleyici olan tek
husus giivenlik ihtiyacidir.” seklinde ¢ok agik bir ifade bulundugu, alinan tedbirler tespit edilirken sadece
giivenlik ihtiyacmin gozetildigi ve baska bir maksadin bulunmadig,

¢. Hiikiimlii F. 1.’a yiiriiyemeyecekse tekerlekli sandalye temin edilerek sevk edilebileceginin soylendigi
ve hastaneye gotiiriilmek istenildigi halde, gérevli infaz koruma memurlarma hitaben “ben muayene olmaya
gitmeyecegim, dilekge yazmak istiyorum” seklinde beyanda bulunarak kendi iradesiyle hastaneye gitmek
istemediginin tespit edildigi,

d. inceleme sonucunda gérevli jandarma personelinin bir kusur ya da inmalinin olmadigmmn degerlendirildigi
belirtilmistir.

5. Bagvuran, muhatap Kurumlarm cevabi yazilarma iligkin yazili gériis sunmamustir.

1. ILGILIMEVZUAT
6. 20/4/2016 tarihli ve 29690 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren 6701 sayili Tiirkiye

Insan Haklar1 ve Esitlik Kanunu’nun 9’uncu maddesinin birinci fikrasin (i) bendinde “Ozgiirliigiinden mahrum

birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin ulusal énleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularin
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incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonug¢larini takip etmek” Kurumun goérev alanlari arasinda
diizenlenmigtir.

7. Ayn1 Kanun’un 17’nci maddesinin birinci ve sekizinci fikralarmda; “Ozgiirliigiinden mahrum burakilan
ya da koruma altina alinan kigilerin ulusal énleme mekanizmasi kapsaminda Kuruma basvuru
vapabilecegi” belirtilmistir.

8. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayil Resmi Gazete’de yaymmlanarak yiiriirliige giren Tiirkiye insan Haklar1
ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasina Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik’in “Ihlal kararr”
baslikl1 69 uncu maddesinin birinci fikrasina gore;

“Inceleme Ve arastirma sonucunda basvurunun yerinde oldugu kanaatine varilmas: halinde ihlal

karari verilir.”

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

9. Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun 9’uncu maddesinin birinci fikrasmm (i) bendine
gore; “Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kigilerin ulusal onleme mekanizmasi
kapsamindaki basvurularint incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonug¢larini takip
etmek” Kurumun gorevleri arasinda sayilmistir. Bu kapsamda bagvuranin iddiasi, konuya iliskin mevzuat
hiiktimleri ile birlikte incelenip degerlendirilmistir.

10. Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi (ATHM), tutuklu ve hiikiimliilerle ilgili olarak onlarin korunmasiz ve
zay1f durumda olduklarmni ve en zor sartlarda dahi yetkililerin bu kisilerin fiziksel esenliklerini korumakla sorumlu
olduklarmni belirtmistir (ATHM, Keenan/Birlesik Krallik, B. No. 27229/95, para. 91; Tarariyeva/Rusya, B.
No: 4353/03, 14/12/2006, para.73; Vlademir Romanov/Rusya, B. No: 41461/02, 24/7/2008, para. 57).

11.2015 tarihli Mahpuslara Muameleye Dair Birlesmis Milletler Asgari Standart Kurallart madde 24’e
gore;

“Mahpuslara saglk hizmeti saglanmasi, devletin sorumlulugudur. Mahpuslar, topluma saglanan
mevcut saglik standartlarindan ayni sekilde yararlanir ve hukuki statiilerine dayalr ayrimcilik
olmaksizin, gerekli saglik hizmetlerine dicretsiz erisime sahip olurlar.”

12. Bagvuran, sag ayagmdaki rahatsizlik sebebiyle ayak bileginden asagisinin ¢alismadigini, bu sebeple
calismayan ayak bileginden, ayakkabisinin ¢ikmasini 6nlemek i¢in ayakkabisina dikili bagciklar bulundugunu,
daha 6nce hastaneye bu ayakkabi bagciklariyla sevk edilmisken 29/8/2022 tarihli hastane sevkinin, gorevli
jandarma personeli tarafindan ayakkabi bagcigmi ¢ikarmadigi gerekgesiyle gergeklestirilmedigini iddia etmistir.
13/12/2004 tarihli ve 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun’un 71’inci maddesine
gore:

“Hiikiimli, beden ve ruh sagligimin korunmasi, hastaliklarinin tanisi i¢in muayene ve tedavi
olanaklarindan, tibbi araglardan yararlanma hakkina sahiptir. Bunun icin hiikiimlii oncelikle kurum
revirinde, miimkiin olmamasi halinde Devlet veya iiniversite hastanelerinin mahkiim koguslarinda tedavi
ettirilir.”

Bu kapsamda muhatap Aliaga Cezaevi Jandarma Tabur Komutanligmm cevabi yazis1 ve ekindeki
tutanaktan, ilgili mevzuat cergevesinde bagvuranin hastaneye sevkinde giivenligi saglamak i¢in ayakkabi
bagciklarmi ¢ikarmasinin istendigi, ayakkabisinin ayagindan ¢ikmasini 6nlemek adina hastaneye vardiginda
kendisinin tekerlekli sandalye ile gotiirebileceginin gorevli jandarma personelince belirtildigi ancak bagvuranin
bunu kabul etmeyerek hastaneye gitmekten vazgectigini belirten bir dilekge yazdigi tespit edilmistir.

13. Anayasa Mahkemesi(AY M) hastaneye sevk konulu bir kararinda; "Ozgiirliigiinden yoksun birakilan
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kigilerin hasta olmalar: durumunda devletin kontrolii altinda tuttugu bu kisilere gerekli tibbi yardimi
saglama yiikiimliiliigii bulunmaktadir. Bu yiikiimliiliigiin hi¢ veya gerektigi gibi yerine getirilmemesi
sonucunda kisinin yasami veya viicut biitiinliigii bakimindan tehlike arz eden acil bir duruma, agir veya
uzun streli bir act ¢ekmesine sebebiyet verilmis olmasi, belirtilen sonuc¢lar ortaya ¢ikmamakla birlikte
kiginin tibbi yardimdan mahrum kalmis olmasi nedeniyle yasadigi stres, huzursuzluk veya asagilanma
hissinin -olayin kendine has kosullari ¢ercevesinde- insan haysiyeti ile bagdasmayan muamele diizeyine
ulasacak ciddiyette olmasi hdlinde Anayasa'min 17. maddesinin dgiincii fikrasimin ihlal edildigi kabul
edilebilir. Bu kapsamdaki degerlendirmede kisinin ozgiirliigiinden yoksun birakilmasina bagl
dezavantajli konumunun da dikkate alinmas: gerekir."(N.K. B. No: 2019/42821, 21/9/2022, para.41)
degerlendirmesinde bulunmustur. AYM hastaneye sevk ile ilgili bir baska kararinda da; "Bir kisinin yasamina
yonelik gercek ve yakin bir tehlikenin bulundugunun kamu makamlarinca bilindigi ya da bilinmesinin
gerektigi durumlarda kamu makamlarinin makul éi¢iiler ¢ercevesinde bu tehlikenin ger¢eklesmesini
onleyebilecek sekilde onlem almasi gerekir. Ancak ozellikle insan davranislarinin éngériilemezligi,
oncelikler ve kaynaklar degerlendirilerek yapilacak islem veya yiiriitiilecek faaliyet tercihi dikkate
alimdiginda pozitif yiikiimliliik kamu makamlart tizerinde asirt yiik olusturacak sekilde yorumlanamaz."
(Miiberra Yilmaz,B.N0:2019/18532, 16/3/2022, para.43)seklinde degerlendirmede bulunmustur.JGY 456-3
(C) Ceza Infaz Kurumlarinin Dis Korumasi ile Sevk ve Nakil Hizmetleri Yoénergesi’nin 24’iincii
maddesindeki “Hiikiimlii ve tutuklularin varis yeri ceza infaz kurumunca teslim alinmast sirasinda
devriye, varig yeri cezaevi jandarma birlik komutanligi ve ceza infaz kurumu miidiirliigii tarafindan
miistereken ayrintili tist Ve esya aramalart yapilir.” hilkkmii ile cezaevi jandarma birlik komutanliginin,
hiikiimlii ve tutuklularm hastaneye sevki ve tekrar ceza infaz kurumuna teslimleri sirasinda ayrintih st ve esya
arama yetki ve gorevini haiz oldugu, gorevli jandarma personelinin, makul 6lgiiler ¢ergevesinde herhangi bir
tehlikenin gergeklesmesini dnlemekle yiikiimlii oldugu, bu sebeple bagvuranin can giivenligini saglamak adma ilgili
mevzuat kapsaminda ayakkabi bagcigmim ¢ikarilmasini istedigi, basvuranin magdur olmasini 6nlemek admna
hastanede kendisinin tekerlekli sandalye ile gotiiriilebileceginin belirtilmesine ragmen bunu kabul etmeyerek
hastaneye gitmekten vazgectigini dilekge ile bildirdigi g6z 6niine alindiginda, muhatap Kurumun insan haysiyeti ile
bagdasmayan muamele diizeyine ulasacak ciddiyette ve kotii muamele teskil edebilecek herhangi bir eylem ve
isleminin bulunmadig1 sonucuna varimustir.

14. Sonug olarak yukarida agiklanan nedenlerle, 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayil Tiirkiye Insan Haklar1 ve
Esitlik Kurumu Kanunu’nun 9’uncu maddesinin birinci fikrasinmn (i) bendi ve Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik
Kurumu Kanununun Uygulanmasma Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik ’in 69’uncu maddesinin birinci
fikrasi kapsaminda bagvuruda k6tii muamele yasaginin ihlal edilmedigi kanaatine varilmustir.

V. KARAR
A. Basvuruda KOTU MUAMELE YASAGININ ITHLAL EDILMEDIGINE,
B. Kararm taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin igerisinde Ankara idare Mahkemesine
basvurulabilecegine,

24/5/2023 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.
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